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L’atteinte à l’être humain 
en droit anglais  

➢ Stratégie 

➢Droit international privé: 
conflits de lois / conflits de 
juridiction

➢ Exemples

➢Ouverture sur ce qui se 
pratique ailleurs

➢ Pourquoi ces différences 
d’approche?



L’atteinte à l’être humain 
en droit anglais  

➢ Prix de l’atteinte à l’être 
humain:

➢Atteinte à l’ intégrité physique 
et psychique – évaluation des 
préjudices extra-
patrimoniaux

➢ Préjudice d’affection / moral



Le chiffrage des préjudices extra-patrimoniaux de la victime directe

❖Pas de postes de préjudices extra-
patrimoniaux de type Dintilhac

❖1 somme globale: General damages for
Pain Suffering and loss of Amenity

❖Pas de conclusions médico-légales 
contenant des taux de déficit 
fonctionnel, échelle de 0 à 7 etc

❖Spécificités de l’expertise médicale à
l’anglaise



Le chiffrage des préjudices extra-patrimoniaux de la victime directe

❖Judicial College Guidelines Classification par type de blessures et par 

partie du corps :



Exemple: blessure à l’épaule



❖Indemnisation au cas par cas, subjective, par

référence à des précédents jurisprudentiels.

❖Exception : tarifs fixes instaurés en 2021 pour les

blessures type coup du lapin

Le chiffrage des préjudices extra-patrimoniaux de la victime directe

❖Comment procède-t-on en cas de pluralité de

blessures ?

❖Cas pratique : traumatisme crânien et 

fracture vertèbres

❖Imputabilité / état antérieur



➢Accident fatal : le préjudice 
moral / d’affection / de deuil

➢ Victimes par ricochet ou 
indirectes en cas de blessures 
graves avec survie 

Préjudices moraux / 
d’affection 



❖Fatal Accidents Act 1976: ‘bereavement damages’

❖Somme fixe (actuellement £15.120 en Angleterre et Pays

de Galles)

❖Ayants-droits extrêmement restreints :

✓ Conjoint ou partenaire d’un pacte civil survivant

✓ Concubin si vie commune de plus de 2 ans (après

condamnation CEDH)

✓ Parents d’un enfant mineur ‘légitime’ (dans ce cas la

somme de £15.120 est divisée entre les deux)

✓ La mère seule si l’enfant est ‘illégitime’

Accident fatal : le préjudice moral / d’affection / de deuil



❖Donc: pas d’indemnisation pour les enfants (mineurs/majeurs) en cas de décès

d’un parent, ni pour les parents d’un enfant majeur, ni pour le père non marié

avec la mère, ni pour les frères et sœurs, grands-parents, petits-enfants ou autres

membres de la famille.

❖Irlande du Nord : mêmes principes – montant £17.200. MAIS : Ecosse : chiffré au

cas par cas, et accessible plus largement (grands-parents, frères et sœurs etc.).

Récent exemple : McArthur v Timberbush 2021

Accident fatal : le préjudice moral / d’affection / de deuil



❖Débats et campagne de l’APIL pour une réforme de fond
❖ Bereavement-Damages-A-Dis-United-Kingdom.pdf (apil.org.uk)

❖ Questions au Gouvernement 17 avril 2023: the Ministry of Justice (MoJ) said 
the current law on bereavement damages in England and Wales “represents a 
reasonable, proportionate and practical approach”.
❖ Bereavement damages: Government out of touch with modern society (apil.org.uk)

❖Pas de préjudice d’accompagnement ; ni d’angoisse de mort imminente, 
ni d’attente et inquiétude 

Accident fatal : le préjudice moral / d’affection / de deuil

https://www.apil.org.uk/files/online-files/473-207505/Bereavement-Damages-A-Dis-United-Kingdom.pdf
https://www.apil.org.uk/press-release/bereavement-damages-out-of-touch


❖Pas de droit d’action

❖Pas de préjudice d’affection des proches de la

victime handicapée

❖Ni de préjudices liés aux troubles dans les

conditions d’existence, ni de préjudice sexuel du

conjoint

Victimes par ricochet / indirectes 
en cas de blessures graves avec survie 

❖ En revanche, pour tout ce qui est d’ordre patrimonial, de type assistance tierce
personne, aménagement du domicile, frais médicaux futurs etc, le droit anglais est
beaucoup plus généreux que le droit français.



➢ Disproportion par rapport au droit 
français entre préjudices extra -
patrimoniaux et patrimoniaux

➢ Souffrances morales ne sont pour 
ainsi  dire pas indemnisées –
glissement entre le ‘moral’  et le 
‘psychologique’ 

➢ Est-ce une question de culture, de 
mentalité ? 

Conclusions et 
réflexions
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